Uchwala Nr XV11/129/2020
Rady Gminy Belsk Duzy
z dnia 14 kwietnia 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Kierownika Samodzielnego Publicznego

Zakladu Opieki Zdrowotnej ,, BELMED” w Belsku Duzym

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. (Dz.
U. z 2019 r., poz. 506 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256), po zapoznaniu si¢ z ustaleniami Komisji

Skarg, Wnioskow i Petycji, Rada Gminy Belsk Duzy uchwala, co nastgpuje:

§1

Uznaje si¢ za bezzasadng skarge pana || | 2 dziatalnos¢ Kierownika
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej ,,BELMED” w Belsku Duzym w zakresie

zarzadzania mieniem os$rodka zdrowia.
§2

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Belsk Duzy do powiadomienia skarzacego o

sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie:

W dniu 19 lutego 2020 roku do Urzedu Gminy wptyneta nastepna skarga pana -
B - Kicrownika Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opicki Zdrowotnej ,,BELMED” w
przedmiocie zarzgdzania mieniem o$rodka.

Skarga zostata przekazana Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Belsk Duzy celem
dokonania weryfikacji jej ewentualnej zasadno$ci i przedstawienia stanowiska Radzie. Komisja po
zapoznaniu si¢ ztrescig skargi, wyjasnieniami Kierownika zarekomendowata uznanie skargi za
bezzasadna.

Skarzacy W zlozonym pismie zarzuca kierownikowi o$rodka ,,jawne famanie prawa i
prowokowanie do sytuacji niebezpiecznych” na podstawie relacji zdarzenia, ktérego bezposrednim
uczestnikiem byla zona skarzacego. Zdarzenie dotyczyto prac wykonywanych na zewnatrz budynku
przy puszcze telekomunikacyjnej, ktora znajduje si¢ w sasiedztwie lokalu wynajmowanego przez
skarzacego. W zwiazku z tym, konieczne byto wejscie pracownikow operatora telekomunikacyjnego na
taras przylegajacy do lokalu mieszkalnego skarzacego. W czasie, kiedy pracownicy operatora
przebywali na tarasie doszto do przewrocenia drabiny. Skarzacy twierdzi, iz byto to celowe dziatanie
kierownika wymierzone w przebywajaca na tarasiec matzonk¢. Komisja nie podziela spostrzezen
skarzacego, poniewaz kierownik osrodka zdrowia nie odpowiada za pracownikow operatora
telekomunikacyjnego. Nieprzestrzeganie zasad BHP przez pracownikéw operatora, skarzacy winien

zglosi¢ do tegoz wilasnie operatora, zamiast do rady gminy.

Ponadto, skarzacy nie jest whascicielem lokalu mieszkalnego, a najemca. Zgodnie z uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2008 sygn. III CZP 10/08 balkon stanowi czg$¢ wspolng jesli:
,,elementy architektonicznej konstrukcji balkonu trwale polgczone z brylg budynku, i na o0got
usytuowane na zewngtrz w stosunku do przestrzeni wykorzystywanej do wylgcznego zaspokajania
potrzeb mieszkaniowych przez osoby zamieszkate w lokalu, uznac¢ nalezy za takie czesci budynku, ktore
nie stuzq wylqcznie do uzytku wlasciciela lokalu, a w konsekwencji - z mocy art. 3 ust. 2 ustawy -
powinny by¢ kwalifikowane jako stanowigce nieruchomos¢ wspolng.”. Zgodnie z przyjeta logika taras
znajdujacy si¢ przy balkonie lokali na I pigtrze jest cze$cig wspolng budynku. Wobec tego, zgodnie art.
13 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku o wlasnosci lokali, ,,wlasciciel jest obowigzany zezwoli¢
na wstep do lokalu, ilekroc jest to niezbedne do przeprowadzenia konserwacji, remontu albo usuniecia
awarii w nieruchomosci wspolnej, a takze w celu wyposazenia budynku, jego czesci lub innych lokali w
dodatkowe instalacje.” Wobec takiego stanu prawnego wynikajacego z ustawy, jak i z wyktadni Sadu
Najwyzszego, kierownik miat prawo zezwoli¢ pracownikom operatora telekomunikacyjnego na wejscie

na taras, w celu wykonania prac przy wspomnianej skrzynce telekomunikacyjnej.

Rada Gminy, podejmujac uchwate kierowata si¢ nastepujacymi ustaleniami:



Organ stanowiacy gminy rozpatruje skargi na dziatania organu wykonawczego tej gminy
i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych (art. 18b ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym). W celu rozpatrzenia skarg organ stanowigcy gminy powotuje komisje skarg, wnioskow
I petycji.

Zgodnie z art. 227 Kodeksu postgpowania administracyjnego, przedmiotem skargi moze by¢
W szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wtasciwe organy albo przez ich

pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, atakze przewlekte Iub

biurokratyczne zalatwianie spraw.

Weryfikacja tre$ci skargi nie doprowadzita do konstatacji w zakresie celowo$ci uznania

wywiedzionych wzgledem Kierownika Osrodka zarzutéw jako zasadnych.
Rada przyjeta powyzsze ustalenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji jako wiasne.
Z powyzszych wzgledow Rada uznata skarge za bezzasadna.

Zgodnie z art. 238 § 1 zdanie 2 K.p.a. poucza si¢ Skarzacego o tresci art. 239 § 1 K.p.a,,
stanowiacego, ze w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za bezzasadng i
jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okoliczno$ci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze, w odpowiedzi na t¢ skargg, podtrzymac swoje

poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.



